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Abstract 
       As an interface, the "in-between space" transforms the mass-space duality into tangible and 
intangible qualities that, interwoven together, generate the overall form of the in-between space. 
Through its formal-structural fluidity, the in-between space brings forth and displays two 
foundational concepts of adaptable spaces: permeability and flexibility. Through its agency as a 
connector and interface, and as the organizer of the mass-space system, the "in-between space" 
constitutes the most fundamental pillar in the formation of architecture. However, neglecting its 
essential characteristics in combination with other factors involved in architectural structures 
renders it ineffective and devoid of formal, functional, and semantic qualities. Accordingly, the two 
essential pillars of "transparency" and "massiveness," through the agency of the two features 
"adaptive flexibility" and "structural permeability," achieve greater compatibility with the concept of 
"in-between space" within the context of architectural formation. The present research is 
fundamental in terms of content analysis and is qualitative in nature; based on analytical-
descriptive strategies, it explains the characteristics of the concept of "in-between space" in 
architectural structures and requires an examination of the components influencing it. 
Accordingly, first a precise definition of the in-between space is provided, drawing on the concepts 
and foundations underlying its formation. Following this, its levels of formation are examined in the 
form of the physical (physical-formal) level, the functional level, the perceptual-psychological 
level, and the semantic-symbolic level. To read these levels, it is necessary to explain two general 
concepts: structural permeability and adaptive flexibility in the in-between space. The main 
characteristic and property of these concepts are the two foundational keywords, namely spatial 
"massiveness" and "transparency," which are vital and essential in the formation of the "adaptable 
in-between space." The result of the present research clarifies "massiveness" as the receiving 
vessel for "transparency," which manifests in the form of a physical-structural property, 
accommodates adaptive and adaptable functions and behaviors within the "in-between space," 
and gives rise to perceptual and semantic actions. 
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 چکیده:  
هایی که در تاروپود  سازد. ویژگی های ملموس و غیر ملموس بدل می فضا را  به کیفیت - ی توده بعنوان واسط، دوگانه   " فضای میانه "      

ساختاری خود موجب بروز و ظهور دو مفهوم بنیادین  - اند. فضای میانه با ویژگی سیالت شکلی  هم، شکل کلی فضای میانه را ایجاد کرده 
با عاملیت ارتباط دهندگی و واسط بودن خود    " فضای میانه " گزارد.  پذیری را به نمایش می فضاهای انطباق پذیر یعنی، نفوذپذیری و انعطاف 

های اساسی آن در  گیری معماری است. با این حال عدم توجه به ویژگی ترین رکن شکل فضا، بنیادی - ی نظام توده دهنده عنوان سازمان به 
های صوری، عملکردی و معنایی خواهد  آن شده و تهی از کیفیت ختارهای معماری، موجب ناکارمدی  ترکیب با سایر عوامل دخیل در سا 
  " پذیری ساختاری نفوذ " و    " پذیری سازگارانه انعطاف " با عاملیت دو ویژگی    " مندی توده " و    " شفافیت " بود. از همین رو دو رکن اساسی  

گیری معماری خواهد شد. پژوهش حاضر  به لحاظ تحلیل محتوایی،  در بستر شکل   " فضای میانه " تر با مفهوم  موجب سازگاری بیش 
در ساختارهای    " فضای میانه " های مفهوم  توصیفی درتبیین ویژگی - بنیادی بوده و ماهیت کیفی دارد که براساس راهبردهای تحلیلی 

فضای میانه با تکیه برمفاهیم و بنیادهای  های تأثیرگذار بر آن است.  از این رو نخست تعریف دقیق از  معماری نیازمند بررسی مؤلفه 
- فرمی(، سطح عملکردی، سطح ادراکی - گیری آن در قالب سطح کالبدی )فیزیکی گیری آن صورت گرفته و در ادامه سطوح شکل شکل 
نمادین آن بررسی شده است. برای خوانش این سطوح نیازمند تبیین دو مفهوم عام، نفوذپذیری ساختاری و  - شناختی و سطح معنایی روان 

  " شفافیت " و    " مندی توده " پذیری سازگارانه در فضای میانه است. ویژگی و خصوصیت اصلی این مفاهیم دو کلیدواژه بنیادین، یعنی  انعطاف 
عنوان  به   " مندی توده " حیاتی و ضروری است. نتیجه پژوهش حاضر تبیین    " پذیر فضای میانه انطباق " گیری  فضایی است که در شکل 

ی عملکرد و رفتارهای سازگارانه و  پذیرنده ساختاری نمایان شده و - است که در قالب خصوصیت کالبدی  " شفافیت " ظرف پذیرش 
    . های ادراکی و معنایی است شده و موجب بروز کنش   " فضای میانه " پذیر در  انطباق 
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   مقدمه 
فرد در تعریف نظام فضایی، سلسله مراتب عملکردی و نظم ساختاری در  های منحصر به وده موجب خلق ویژگی ت همواره تقابل سنتی فضا و  

تعیین    بوده و   فضا حول خود - گیری نظام توده دهنده، همچنین عامل شکل عنوان عنصر واسط و ارتباط  به   1  " فضای میانه " معماری شده است.  

را به فرصتی برای گفتگو بدل کرده و مرزهای میان این    فضا - تقابل توده   " فضای میانه " توان بیان نمود که  می   گیری آن است. ی شکل کننده 

یابد. در این میان  معنا می بوده و دیالکتیک پر و خالی در کنار یکدیگر    موجودیت فضا در گرو حضور توده   ساخته است.   " شفاف " دو مفهوم را  
این تقابل را به مکان تبادل و ارتباط بدل  رفتاری و معنایی  - فیزیکی، عملکردی - های کالبدی عنوان ظرفی برای پذیرش ویژگی فضای میانه به 

  ، در بررسی این مفهوم به روشنی حضور هر دو مؤلفه چه در سنت و چه در فضاهای معاصر به روشنی قابل شناسایی و بازیابی است   کرده است. 

عنوان عامل  به   " فضای میانه " دیگری است. از این رو  های  ضعف در ویژگی   ی ای که عدم حضور و یا کاهش بار وزنی هر یک به منزله به گونه 
و حامل هردو خصوصیت بنیادین معماری مورد توجه طراحان و معماران در عصرهای مختلف قرار گرفته و چه در سنت و چه در معماری معاصر  

های معمارانه را داراست. با  خود توانایی پذیرش ابعاد مختلفی از ویژگی   " مندی توده " و    " شفافیت " با عاملیت    " فضای میانه " قابل مشاهده است.  
و  ها  در پژوهش   آن و خلأ نگاه بنیادین به  های کلی  ویژگی متوجه عدم حضور  توان  می واکاوی این خصوصیت و با نگاهی جامع به این مفهوم،  

فضا در نگاه  - نظام توده گیری  و نقش آن در شکل   " فضای میانه " هدف این پژوهش در ابتدا تبیین مفهوم    همچنین آثار معماری معاصر شد. 

پذیری  انعطاف " با عاملیت دو ویژگی    " مندی توده " و    " شفافیت " های آن با معماری معاصر از دیدگاه دو مفهوم  سنت به معماری و همچنین تفاوت 

     است.    گیری از بناهای موجود ای و اسنادی و همچنین بهره با کمک تحلیل محتوایی منابع کتابخانه   " نفوذپذیری فضایی " و    " فضایی   سازگارانه 

   پژوهش   های پرسش 
گیری معماری  ترین رکن شکل فضا، بنیادی - ی نظام توده دهنده عنوان سازمان با عاملیت ارتباط دهندگی و واسط بودن خود به   " فضای میانه " 

آن شده و تهی  معماری، موجب ناکارمدی    ساختارهای در  ترکیب با سایر عوامل دخیل    در های اساسی آن  است. با این حال عدم توجه به ویژگی 

معنایی  از کیفیت  و  بود. های صوری، عملکردی  اساسی    خواهد  رکن  دو  رو  ویژگی   " مندی توده " و    " شفافیت " از همین  دو  عاملیت    با 

       گیری معماری خواهد شد. این مفهوم در بستر شکل تر با  سازگاری بیش موجب    " پذیری نفوذ "   و   " پذیری سازگارانه انعطاف " 
 فضا چیست؟ - گیری نظام توده در شکل   " فضای میانه " نقش  .  1

شکل فضایی    " نفوذپذیری " همچنین   و   " سازگارانه پذیری  انعطاف " .  2 عامل  مفهوم  چگونه  در    " مندی توده " و    " شفافیت " گیری 

 ؟ هستند   " فضای میانه " گیری شکل 

   پژوهش   شناسی روش 
های مفهوم  ویژگی درتبیین  توصیفی  - های تحلیلی د و ماهیت کیفی دارد که براساس راهبر   بوده   محتوایی بنیادی   تحلیل   پژوهش حاضر  به لحاظ 

از این رو نخست تعریف دقیق از فضای میانه با تکیه    است.  ار بر آن  ذ های تأثیرگ مؤلفه   در ساختارهای معماری نیازمند بررسی   " فضای میانه " 
، سطح عملکردی،  فرمی( - سطح کالبدی )فیزیکی در قالب    گیری آن گیری آن صورت گرفته و در ادامه سطوح شکل برمفاهیم و بنیادهای شکل 

)نفوذپذیری    نمادین آن بررسی شده است. برای خوانش این سطوح نیازمند تبیین دو مفهوم عام - شناختی و سطح معنایی روان - سطح ادراکی 

و    " مندی توده " است. ویژگی و خصوصیت اصلی این مفاهیم دو کلیدواژه بنیادین، یعنی    " فضای میانه " پذیری سازگارانه( در  ساختاری و انعطاف 

        حیاتی و ضروری است.   " پذیر فضای میانه انطباق " گیری  فضایی است که در شکل   " شفافیت " 

   پیشینه پژوهش 
در کنار معنای لغوی خود    " شفافیت " گیری معماری است. واژه  حال مکمل یکدیگر در شکل دومفهوم متقابل درعین   " مندی توده " و    " شفافیت " 

در زبان فارسی تعابیر مختلفی از شفافیت و ماده شفاف آمده است؛    معنای آشکار و پیداساختن است. بیان شده است، به   2که به تابانی و درخشانی 
(. همچنین  1377)دهخدا،    آبگینه   همچون، آنچه از نفوذ شعاع نور مانع نشود؛ و هر چیز لطیف که از پس وی چیز دیگری را بتوان دید مانند آب و 
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نیز به هرچیز مادی    " مندی توده " واژه    .  3در ترجمه انگلیسی این واژه به معانی دیگری از این مفهوم اشاره شده است از جمله فرانمایی و فراپیدایی 

ی  مایه و پذیرنده است. به عقیده فلاسفه خمیرمایه پذیرنده شود. ماده به معنای خمیر که به صورت انبوه درکنارهم و باهم جمع شده باشند گفته می 
ی معنا و عمل است. نظام توده  شود. برهمین اساس توده نیز پذیرنده اطلاق می   ا دارای معن   ی هم فشرده و یکپارچه به توده به گروه    نقش است. 

و فضا در معماری برای تعریف نیازمند وجود مرز بیرونی و حدود مشخص برای آن است. این مرز دارای شکل قابل فهمی است که برای درک  
)فلاحت و    گذارد های حسی معماری اثر می های عددی و هندسی میان نظم توده و فضا بر ویژگی برده شده است. نسبت آن از هندسه بهره 

دهی ساختاری و وحدت بصری شود.  تواند سبب سازمان گذارد و می (. بدین ترتیب هندسه برکلیت یک اثر معماری تأثیر می 1394شهیدی،  
زاده و    )تقی   شود، وجود قدر توازن است یابد و آنچه سبب حرکت از کثرت به سوی وحدت می وحدت در نظم هندسی نمود می   یتناهی تجلی ل 
اتی فضا را  های ذ است که ویژگی   " شفافیت " شود، این  دهی به فضا می موجب شکل   " مندی توده " (. در نفی تفکر صوری که  1398تقوایی،  

توان عاملی در جهت نیل به پیوستگی فضایی داخل و خارج بنا دانست)سعادت  بخشد. شفافیت را می را معنا می   " توده " سازد و  فرانمایی و آشکار می 

  فضایی "  شفافیت " های بنیادین مفهوم  که از ویژگی   " نفوذپذیری " و    " پذیری سازگارانه انعطاف " (. برهمین اساس دو ویژگی  1395و همکاران،  
تر را برای آن فراهم ساخته است. کارکرد این عناصر در تکمیل کارایی  های سازگارانه تر کرده و پذیرش نقش رنگ را کم   " توده " است، مرزهای  

تافتگی شدید  های همجوار، خود حامل بار معنایی جدید است. این فضاها در عین کارایی متقابل فضاها و عناصر اطراف، موجب بهم مجموعه 

ی مغفول مانده در معماری  است که حلقه   " فضای میانه " این نگاه در تکمیل نگاه سنت به     . ( 1401پور،  )میرسلامی و عمرانی   گردند ها نیز می آن 
توجه    " توده " معاصر است. در نگاه سنت فضا به عنوان بنیان معماری در طراحی مطرح بوده این در حالی است که در معماری معاصر بیشتر به  

های فیزیکی تقلیل داده است و معماری معاصر را با خلأ معنا مواجه  های فضایی را به حالت این نگاه کیفیت (.  1394بمانیان،    و   )یگانه   شده است 

همین تفاوت نگاهی موجب شده است    ای دارد. های ریشه نگاه سنت، با نگاه مدرن و پس از آن پست مدرن تفاوت   ر د   " شفافیت " ساخته است.  

ترجمه و تقلیل یابد. در نگاه بینابینی موجودیت فضا وابسته به مرزهای اطراف و  5  " فضای الحاقی " یا    4  " فضای بینابینی " به    " فضای میانه " که  
فضای  " این درحالی است که    چنین فضای الحاقی نیز از خود ویژگی و خصوصیتی نداشته و پذیرنده صرف است. هم   خالی از معنا و کاراکتر است، 

       کند. های معنایی در خلق فضا را  فراهم می فضا شده و موجبات ترکیب و بروز ویژگی - های گوناگون موجب تداوم نظام توده ا ایفای نقش ب   " میانه 

، مدرسه، مسجد،  اهمیت این موضوع را در خلق فضاهای مختلف اعم از خانه   " پذیری نفوذ " و    " پذیری انعطاف " مرور ادبیات مرتبط با مفاهیم  
بر می  را در  تا فضای شهری  در مقیاس فضای محدود  اداری و عمومی و همچنین  با    ( 2012)   ستکوویچ گیرد.  فضاهای  پژوهشی  در 

   ی ر ی پذ انعطاف پذیری فضایی پرداخته است.  های مدرن انعطاف « به معرفی ویژگی ر ی فراگ   ی ها خانه   با   آن   ارتباط   و   ی معمار   در   ی ر ی پذ انعطاف عنوان» 
  ن ی ب   دوپهلو   رابطه   مدرن،   ی معمار   در   ی ر ی پذ انعطاف   توسعه   حال،   ن ی ا   با .  دهد ی م   ارائه   را   ی طراح   در   پارامترها   عنوان   به   ها ناشناخته   و   زمان   ی معرف 

  و   فضاها   ت ی واقع   و   ان ی ب   و   انتخاب   ی آزاد   ی معرف   ن ی ب   فاصله .  دهد ی م   نشان   ز ی ن   را   -   ی معمار   در   ی ر ی پذ انعطاف   گنجاندن   هدف   -   کاربر   و   ی معمار 
  ی فرهنگ   ر ی تأث :  ر ی پذ انعطاف   ی معمار ای با عنوان» ( در مقاله 2005)   کروننبرگ . دهد ی م   نشان   را   موضوع   ن ی ا   ر ی تفاس   ف ی ط   شده، کنترل   کاملًا  حرکات 

معماری    طورخاص به پذیری در فرهنگ آسیای شرقی  گی های فرهنگی تأثیرگذار بر مفهوم انعطاف ژ « به بررسی وی گرا واکنش   ی ها ساختمان 
  ژاپن   ناگانو   استان   در   راًی اخ   که   ماتسوموتو   ی ش ی نما   ی هنرها   مرکز   ژه ی و   به   تو، ی ا   و ی تو   ی ژاپن   معمار   ر ی اخ   آثار   ی بررس   با   مقاله   ن ی ا ژاپنی پرداخته است.  

  د ی جد   طرح   ن ی ا   که   ی خاص   عوامل   ساختمان،   م ی مستق   مطالعه   و   طراح   با   گفتگو   اساس   بر .  دارد   معاصر   ی معمار   به   ی ا ژه ی و   توجه   است،   شده   ل ی تکم 
  ی مسکون   ی معمار ای با عنوان » در مقاله   . است   شده   ی بررس   کند، ی م   ل ی تبد   ر ی پذ انعطاف   ی معمار   ی ها ی استراتژ   ی جستجو   در   ارزشمند   ی منبع   به   را 

پذیر  های معماری مسکونی مدولر و انعطاف به بررسی ویژگی   ( 2026)   بلخیری و همکاران   « ک ی ستمات ی س   ی بررس   ک ی :  ر ی پذ انعطاف   و   مدولر 
- مدولر  ی ها ی استراتژ  ی انتقاد  سه ی مقا  مدولر،  ی مسکون  ی ها ستم ی س  ی شناس گونه : دهد ی م  ارائه  ی ب ی ترک  ی خروج  سه  ی بررس  ن ی ا . اند پرداخته 
  بر  ها افته ی . دهد ی م  وند ی پ  هم   به  را  ی دار ی پا   ی امدها ی پ  و  ن ی ساکن  ی سازگار  د، ی تول  منطق  که  ی اس ی مق ن ی ب  ی مفهوم  چارچوب  ک ی   و  ر، ی پذ انعطاف 

  دار ی پا   و   سازگار   مقاوم،   ی مسکون   ی ها ط ی مح   تا   کنند ی م   ب ی ترک   ر ی پذ انعطاف   ی طراح   اصول   با   را   مدولر   ساخت   که   ی ب ی ترک   ی ها ی استراتژ   ل ی پتانس 
  در   ر ی درگ   گذاران است ی س   و   زان ی ر برنامه   معماران،   ی برا   را   شواهد   بر   ی مبتن   ی ها ه ی توص   و   افته ی ساختار   ی ها نش ی ب   ی بررس   ن ی ا .  دارند   د ی تأک   کنند،   جاد ی ا 

 . دهد ی م   ارائه   نده ی آ   مسکن   ی ها ستم ی س   توسعه 
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- ی خانه، مسجد فضا در ارتباط با فضای میانه در سه زمینه - پذیری و نقش مفهوم توده های داخلی تبیین و بررسی مفهوم انعطاف در پژوهش 
( در  1394)   فضا در آفرینش مکان فلاحت و شهیدی - در ارتباط با تبیین مفاهیم بنیادین نظام توده   تر است. مدرسه و فضاهای شهری پررنگ 

ادراکی و کالبدی    - کالبدی  های حاصل از ساختارهای  کیفیت « به بررسی  فضا در تبیین مکان معماری   - نقش مفهوم توده  ای با عنوان» مقاله 
پذیری  ( در پژوهشی با عنوان » الگویی برای تحلیل انعطاف 1382)   فر عینی کنند.  ها را در ایجاد مکان تببین می پرداخته و نقش آن   عملکردی   – 

- پذیری در معماری مسکونی ایران پرداخته که پس از تفسیر مفاهیم اولیه ابعاد عملکردی، اجتماعی در مسکن سنتی ایران« به مفهوم انعطاف 
های سنتی که  پذیری در مقیاس خرد، میانی و کلان در خانه پذیری و تغییر پذیری، تطبیق پذیر به تنوع های انعطاف روانی و اقتصادی مسکن 

اتکا کرده است. در پژوهشی دیگر با عنوان»تدوین سازوکار تجربه سکونت براساس    را دارند های مسکونی جدید  قابلیت بسط در طراحی مجموعه 
( صورت  1404)   های فضای مرزی پیرامون خانه، تحلیل تطبیقی دیدگاه خبرگان و تجربه زیسته ساکنان« که توسط نوری و همکاران قابلیت 

اند.  که بر مبنای تمایز فضایی و تقسیم فضا توسط فضاهای مرزی شکل گرفته   ند کن گرا تعریف می مینه گرفته، سکونت را فرآیندی پویا و ز 
های شهری تهران از دیدگاه شهروندان )مطالعه موردی:  بازنگری معیارهای مطلوبیت خیابان ای باعنوان» ( در مقاله 1400)   منصوری و بمانیان 
اند. در  گیری مطلوبیت در فضای شهری پرداخته عنوان عامل شکل پذیری به « به بررسی تأثیر عوامل مختلف از جمله انعطاف خیابان ولیعصرعج( 

بررسی تطبیقی انعطاف پذیری مدارس سنتی ایران از دورة سلجوقی تا  ( به  1400)   ارتباط با مدارس و مساجد سنتی ایرانی محسنی و خراباتی 
های آن در مدارس شهرقزوین در دوره  پذیری و کاربست به بررسی مفهوم و انعطاف    ( 1395)   زاده در همین راستا فعلی و سلطان اند.  پرداخته   قاجار 

   اند. اسلامی پرداخته 

 نقاط ضعف  نقاط قوت  بررسی شده   های نمونه  مفاهیم  معیارها 

بناهای با  
پذیری  انعطاف 

و    سازگارانه 
 نفوذپذیری بال 

شفافیت رو به  معادل  
  درون 

 (OpenBuilding ) 

اثر هرتزبرگر، پروژه    دیاگون های  خانه 
نظریه    21نکست  اوزاکا، 

 ( ی پایه و پرکننده سازه هابراکن) 

انعطاف بال در تغییر کاربری فضا طی زمان؛ نور  
؛ تفکیک  بیرون - درون طبیعی و ارتباط بصری قوی  

کوتاه سرمایه  از  )سازه(  بلندمدت  مدت  گذاری 
 )پارتیشن( 

هزینه و فناوری بال برای سیستم مدولر؛ مصرف  
حریم   کاهش  گرم/سرد؛  اقلیم  در  بال  انرژی 

 خصوصی 

ستون  جامع  شبستان  مسجد  دار 
پنج  و  ایوان  دری  دری/سه اصفهان، 

 های سنتی خانه 

پلان باز شبستان قابل تنظیم با فرش و محراب؛  
درهای تاشو ایوان امکان تغییر مرز فضایی را بدون  

 دهند شیشه می 

شفافیت فقط رو به حیاط است نه بیرون؛ انطباق با  
مفهوم غربی »جداره شفاف« صرفاً مفهومی است  

 نه فنی 

بناهای با  
پذیری  انعطاف 
بال اما    سازگارانه 

 نفوذپذیری محدود 

 پلان باز، پوسته بسته 

مراکش  بومی  ی ریادهای  معماری   ،
آثار   آفریقا،  شمال  و  خاورمیانه 

 آفریقا   در فرانسیس کِرِ  

تعادل انعطاف داخلی با کنترل انرژی و امنیت؛ کارایی  
 با هزینه تأسیساتی کم   گرم و خشک در اقلیم  

محدودیت نور و تهویه در صورت طراحی ضعیف  
 منافذ؛ احتمال انزوای بصری از بافت شهری 

های تاریخی یزد و کاشان، حیاط  خانه 
 گرا به کوچه مرکزی با نمای درون 

اقلیمی دقیق )دیوار ضخیم خشتی، بادگیر،   پاسخ 
حیاط گودتر از سطح کوچه(؛ حفظ حریم خانواده؛  
انعطاف داخلی بال )اندرونی/بیرونی فصلی(؛ امنیت  

 فیزیکی 

شهری  درون  مقیاس  در  شدید  انزوای    و گرایی 
اجتماعی ؛ نیاز به زمین با نسبت خاص برای حیاط  

کم  متراکم  بافت  در  است؛  که  درک  یاب  عدم 
 ی صرف گرایانه های تقلیدی فرم منطقی  در نمونه 

بناهای  
 شده بازآفرینی 

(Adaptive 
Reuse) 

با   کامل  کاربری  تغییر 
 حفظ سازه 

  زایتس مووکا لندن،    تیت مدرن 
نیویورک،  های لین  تاون،  کیپ 

 گازومترهای وین 

حفظ حافظه صنعتی/تاریخی همراه با کارکرد  
محیطی نسبت به  زیست - جدید؛ صرفه اقتصادی 

 تخریب؛ محرک بازآفرینی محله اطراف 

شدن«  ای سازی؛ ریسک »موزه هزینه بالی مقاوم 
جایی ساکنان  و از دست رفتن اصالت؛ خطر جابه 

 بومی  

کاروانسرای عباسی کاشان )هتل(،  
حمام سلطان امیر کاشان و حمام  
وکیل شیراز )موزه/رستوران(، خانه  

های یزد  ها و خانه بروجردی 
 هتل( )بوتیک 

سازگاری بالی ساختار سنتی )حیاط، ایوان، اتاق  
مجزا( با کاربری جدید بدون تغییر شدید سازه؛ حفظ  

عنوان جاذبه گردشگری؛  مصالح و تکنیک بومی به 
 احیای اقتصادی بافت فرسوده 

آسیب به سازه خشت/آجر در اثر تغییر کاربری  
بدون مطالعه دقیق؛ ناسازگاری کاربری جدید با  

گرای اصلی؛ فقدان  منطق اقلیمی درون 
ای در مقایسه با  دستورالعمل مدون و نظارت حرفه 

 المللی منشورهای بین 

 

 . تدوین: نگارندگان. پذیری سازگارانه و نفوذپذیری دو مفهوم انعطاف همراه با    مدرن و پست مدرن   ایرانی های سنتی ایرانی و غیر  بررسی نمونه .  1  جدول 



 

 

 132 1405، شهریور  6   شماره ،  4های معماری و محیط، دوره  پژوهش   نشریه    

 
های ایرانی و غیر ایرانی تأثیرگذار بر این نظریه  نمونه   نیازمند تفسیر و تبیین سه حالت کلی در طراحی بناها است.   " فضای میانه " بررسی مفهوم  

و    " نفوذپذیری محدود "   و   " بال   پذیری سازگارانه انعطاف " ،  " نفوذپذیری بال " و    " پذیری سازگارانه انعطاف " با سه حالت کلی      ( 1)   جدول در قالب  

   بررسی گردید. ها و نقاط قوت و ضعف هر دیدگاه  بررسی و ویژگی   " بناهای تغییر کاربری داده " همچنین  

   نظری پژوهش   مفاهیم 
های دیگر است که هویتی بینابینی داشته و برخلاف دیدگاه معماری مدرن  عنوان عنصری ارتباط دهنده و گردآورنده مجموعه به   " فضای میانه " 

  درک   و   رابطه   در   ی اساس   نقش   دو   ن ی ا   ن ی ب   ارتباط و ارتباط و مرزی است میان باز و بسته.    مکث   ، بیرون یا داخل نیست. فضایی است برای گذار 
  به   شده   استاندارد   ی ها مؤلفه   و   ها آل   ده ی ا   و   شوند ی م   گرفته   ده ی ناد   اغلب   ارتباطات   ن ی ا   ات ی جزئ .  م ی کن ی م   ی زندگ   آن   در   که   کند ی م   فا ی ا   ی ط ی مح   از   ما 

  درجه   در .  است   گر ی د   ی فضا   از   فضا   ک ی   ف ی تعر   ، ی معمار   ی اساس   عمل .  شوند ی م   اجرا   ، شده   جاد ی ا   آن   در   که   ی ا نه ی زم   به   توجه   بدون   منظم   طور 
    . ( 2012)بروکس،    هستند   فرد   به   منحصر   متقابلًا  رون ی ب   و   باطن   جهان   ، ی عمل   و   ی ادراک   نظر   از   . است   رون ی ب   از   درون   کردن   ز ی متما   ی معنا   به   ن ی ا   اول 

دگرگون و از حالت مرزی و حدی به    « ی ن ی ناب ی ب   معنایی   ی فضا »   ک ی   به   تنش   خط   ک ی   از   آن   ل ی تبد   با را    ی زندگ   ی فضاها   ت ی ف ی ک   " میانه فضای  " 
 یک فضای گفتگو و رخداد بدل ساخته است. 

 " فضای میانه " . تعریف  1

به هیچ عنوان یک فضایی خالی و یا   . میانه کند. فضایی مبهم، سرگشته، دورگه و نامعلوم است مدام حرکت می طور  به فضایی است که    ، میانه 
کند،  های هم زمان است و جدا نمی شود. این فضا مکان ابهام ای پیچیده، به مکانی استوار تبدیل می یک فضای باقی مانده نیست، بلکه با هندسه 

هر آن چه    میانه این نوع معماری است. معماری    ی لاقه هاست و حالت مماس مکان مورد ع کند. معماری روابط و تماس ملحق می   همواره بلکه  
ترین حالت تحدید اتصال و یا انفصال  ساده .  ( 1402)هدایتی و همکاران،    کند را که بتواند برای ساختنش مورد استفاده قرار دهد، به خود جذب می 

های ارتباطی نیز  هایی شکلی و معنایی است بر ویژگی که مبین ویژگی . مرز میان دوفضا علاوه بر آن دوفضای درون و بیرون از یکدیگر است 
ها از سوی دیگر است. محل و فرم این ارتباطات بین داخل و خارج از تناقضی حاصل  نوع ارتباط بیش از هر چیز تابع نوع روزنه   نماید. دللت می 

ی  ی در اوج یکی، حضور دیگری است که با وجودش بر حضور معنا   . ( 1390اصل و همکاران،    لان )بلی   شود که در ذات این ارتباطات وجود دارد می 
)ترکمن و    کند هایی دارد که به ایجاد معماری کمک می کند. طراحی از خارج به داخل و همچنین از داخل به خارج، تنش می   دللت دیگری  
تا آنچه  ،  نماید محیط خصوصی و عمومی ایجاد می   فضایی   ن بندی میا ی مفصل مثابه فضای گذار به گونه وجود فضای میانی به   . ( 1400سهیلی،  

های اتصال  خصوصی است از آنچه عمومی است متمایز شود. بنابراین در صورت حذف فضای میانی و یا کاستی این فضا از بعد فیزیکی، حلقه 
 . ( 1395)ساسانی و همکاران،    نیست   میان دو عرصه داخل و خارج تعریف شده 

   " فضای میانه "   مفهومی   سطوح ها و  ویژگی .  2

های فضایی از جمله سلسله مراتب حصول،  فضایی است که سبب بروز کیفیت - ی حدود مرزی و کالبدی میان تعریف کننده   " فضای میانه " 
و همچنین    چیدمان فضایی ی  کننده گیری ساختاری، هماهنگ ، جهت فضایی و کالبدی   اتصال و ارتباط دهندگی فضایی، تفکیک عملکردی 

شود، نیازمند تبیین  های فضایی گوناگون می های مختلف که موجب بروز کیفیت با تعیین ویژگی   است.   های معنایی فضا ی تمایز ایجادکننده 

های گوناگون در جهت  به دلیل ماهیت سیال خود قابلیت پذیرش نقش   " فضای میانه " گیری فضای میانه در معماری است.  سطوح شکل 

برهمین اساس  باز و بسته را داراست و  قابلیت بروز و ظهور در سه حالت باز، نیمه   " فضای میانه " همچنین  را دارا است.    یی هماهنگی ابعاد فضا 
 های هر سطح به تفسیر بیان خواهد شد. چهار سطح کالبدی، عملکردی، ادراکی و معنایی تقسیم شده و ویژگی 

   " فضای میانه "   فرمی( - سطح کالبدی )فیزیکی   خوانش   . 2.1
گیرد و نقش  طبیعی( قرار می - شده عمومی، ساخته - بیرون، خصوصی - ی متمایز )درون شود که میان دو حوزه به فضایی گفته می  " میانه   فضای " 

یعنی آنچه فضا را از    ، " ه فضای میان " گیری هندسی  ساختار فیزیکی، ابعاد، مصالح، مرزها و نحوه شکل   . کند زمان ایفا می پیوند، گذر و مکث را هم 
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فرم  دهند.  هندسی فرم فضای معماری را شکل می های در هم تنیده ساختار فضایی، شکل  . مجموعه لیه د کن نظر عینی و ملموس تعریف می 
است، مرز مفهومی است که به نسبت    ستطیر رویداد آن فضا است. ساختار فضایی که در مفهوم کالبد م - ی مفهوم کالبد کالبدی فضا بیان کننده 

است جهت ایجاد کارکرد و معنای    نمایان   " فضای میانه " های فضایی که در هندسه  نسبت   . ( 1399)عادلی و ندیمی،    و انتظام فضایی اشاره دارد 
  کرد ی رو   ک ی   عنوان   به   توان ی م   را   خاص   ی معمار   بات ی ترک   در   احجام   یی فضا   دمان ی چ   در   مختلف   ی ها ه ی ل   گنجاندن گیری شده است.  مختلف بهره 

این چیدمان و ساختارهای    از   .   ( 2016)کریستیچ و همکاران،    کرد   تصور   چنین میانجی فضا و محیط و هم   خارج   و   داخل   ی فضا   اتصال   در   ممکن 
بندی  گیری کالبدی فضای میانه بر سه ویژگی دسته بندی براساس ابعاد هندسی، دسته گیرد.  تأثیرات شکل می کالبدی و فرمی فضای میانه شکل  

 کند.  بندی براساس نوع مرزبندی هندسی استوار است و ساختارشکلی فضا را تعیین می گیری و دسته براساس موقعیت و جهت 

    بندی براساس ابعاد هندسی دسته .  2.1.1

  روابط   و   عناصر   با   ی معمار   در   ی بند ب ی ترک .  کند ی م   کمک   ی معمار   در   ی طراح   و   ی بند ب ی ترک   ند ی فرآ   به   ها آن   نظم   ی هندسه   و   ها فرم   ن ی اد ی بن   علم 
  روابط   عنوان   به   ها ل ی تبد   و   ا ی زوا   تناسبات،   ن ی همچن   و   عناصر   عنوان   به   ی هندس   ی ها فرم   و   اشکال   به   پرداختن   با   تواند ی م   هندسه .  شود ی م   آغاز   ها آن 

  ی ها هندسه  بر  ی مبتن  معماری   . ( 2006)لئوپولد،  سازند ی م  را  ی بند ب ی ترک  اساس  و  ه ی پا  ساختارها . باشد  داشته  ی سهم  ند ی فرآ  ن ی ا  در   ها، آن  ن ی ب 
  کامل   ء ی ش   ک ی   عنوان   به   و   گذارند ی م   ی باق   شدن   اضافه   ا ی   گسترش   ی برا   ی کم   ی فضا   ها آن   . هستند   دن ی کش   چالش   به   قابل   ی سخت   به   آل ده ی ا 
  احساسات   که   هستند   ی ن ی ب ش ی پ   قابل   ی ی ها فرم   چنین هم   . ( 2011)شاگنسی،    دارند   ی قو   ار ی بس   حضور   این بناها .  شوند ی م   درک   نقص ی ب   فرم   ک ی   ا ی 

ی حالت قرارگیری و نقشی هستند  با ایجاد اشکال هندسی مختلف بیان کننده   " فضای میانه " از این رو    . کنند ی م   جاد ی ا   را   ی خاص   ی ها واکنش   و 
بندی  یعنی نقطه، خط، سطح و حجم تقسیم   ها توان ابعاد هندسی فضای میانه را بر چهار حالت کلی فرم که ایفا خواهند نمود. برهمین اساس می 

   (. 2)جدول   نمود 

 مصادیق  ویژگی فرمی  ویژگی کالبدی  ویژگی عملکردی  بعد هندسی 

 ای نقطه 

(Point-Like)  

- محل تلاقی یا گره چندمسیر 
 فضا 

گاه  هشتی، سرسرا، مکث 
 ورودی 

تمرکز، محصوریت شعاعی، دارای  
)نور از بال، حوض، عنصر    عنصرمرکزی 

 کانونی( 

خانه   . 1 ایرانی هشتی  سنتی  بروجردی :  های  خانه  یا  )مثل  ها 
  که   ورودی   گاه گره   ضلعی هشت   فضای ها در کاشان(  طباطبایی 
 کند می   هدایت   حیاط   و   بیرونی   اندرونی،   به   را   مسیرها 

  ها: نقطه تلاقی چهار ایوان در مساجد چهار ایوانی . گنبدخانه 2
 )مثل مسجد جامع اصفهان( 

 خطی 
  (Linear) 

امتداد یک بعدی که حرکت را  
 کند هدایت می 

دالن، رواق، کریدور، معبر  
 سرپوشیده 

مندی، تکرار ریتمیک  کشیدگی، جهت 
 ها یا عناصر تزئینی ها یا بازشو ستون 

های قاجاری: مسیر شکسته و تاریک میان  . دالن ورودی خانه 1
 )جهت حفظ حریم بصری(   درگاه بیرونی و حیاط 

 دار پیرامون صحن راهروی ستون   رواق مسجد جامع اصفهان: .  2
 . کریدور صومعه های قرون وسطایی اروپا 3

 سطحی 

  (Planar-
Surface) 

 گسترش دوبعدی افقی 
حیاط مرکزی، تراس،  
 پاسیو، آتریوم، میدانچه 

)نه سقف(، ارتباط مستقیم با    تعریف با لبه 
سازی یا تغییر  آسمان، مرزبندی با کف 

 تراز 

های یزد و کاشان: فضای باز مرکزی محصور با  . حیاط خانه 1
 ها اتاق 

 . صحن مساجد 2
مدرن: 3 ویلاهای  تراس  منظر    .  و  داخل  میان  واسط  سطح 

 بیرونی)ویلا ساوای لوکوربوزیه(  

 حجمی 

(Volumetric) 

بعدی  فضایی با محصوریت سه 
 باز کامل اما نیمه 

 مسقف با حداقل یک جبهه باز  دار ایوان، رواق ستون 

 . ایوان کاخ چهل ستون اصفهان 1
 . ایوان جنوبی مسجد جامع اصفهان 2
  استوای ) (  Portico/Stoaرومی ) - پرتیکوی معابد یونانی   . 3

 ( آتن   آگورای 
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 گیری بندی براساس موقعیت و جهت دسته .  2.1.2

گیری و موقعیت  بنا، موقعیت آن و غالب عوامل محیطی است. جهت   در نهایت در مصالحه بین عملکرد   گیری بهینه ساختار گرایش به جهت 
کیفی فضای معماری    ویزگی های   و همچنین   محیطی   گونی استوار است. ازجمله مباحث اقلیمی، آیینی، سلسله مراتبی و جبری نا برعوامل گو 

و یا تفکیک  ترکیب و الحاق    قابلیت   عمده طور  و به   به خود است مندی فضاهای الحاقی  های خود موجب جهت با ویژگی   " فضای میانه "   .  است 

ی کیفیت اتصال و ارتباط است. از این رو به دلیل سیالیت  تعریف کننده   " فضای میانه " گیری  موقعیت و جهت .  گذاری بینابینی را دارا است و فاصله 
 .  ( 3جدول ) آن توانایی حرکت در ابعاد گوناگون را دارد. سیالیت موجب آزادی حرکت در سه بعد افقی، عمودی و مورب را به این فضاها داده است 

 مصادیق  ویژگی اصلی  گیری و جهت   گیری)موقعیت( جای 

 حیاط و حیوان  گذار در سطح زمین و در تراز طبقات  افقی 

 پله باز و نورگیر مرکزی راه  گذار میان طبقاتی  عمودی 

 تراس پلکانی و رمپ  دار گذار تدریجی شیب  مورب 

 

 نوع مرزبندی هندسی بندی براساس  دسته .  2.1.3
نه تنها جداکننده نیست بلکه ارتباطی و اتصال    " فضای میانه " شود. مرز در  مرزبندی هندسی فضا به کمک مفهوم توده و ساختار آن ایجاد می 

مرز در این حالت  عنوان آستانه است.  مرز به   در نگاه نخست،   د. ن ده است. حدود مرزهای فضایی در این مفهوم به سه حالت کلی رخ می   دهنده 
گذار سریع و مستقیم  .  افتد و خودِ مرز، عمق فضایی قابل توجهی ندارد است؛ عبور از آن تقریباً آنی اتفاق می   ای یک خط یا سطح نازک و لحظه 

گذار روایتی و ادراکی، نه یک     ؛ حس قدم گذاشتن از یک دنیا به دنیای دیگر بدون درنگ   . است   خصوصی( - درون، عمومی - بین دو حوزه )بیرون 
دارد و خود    ضخامت و عمق فضایی مرز در اینجا  ی فضای میانی است.  دهنده ی شکل مفهومی مرز،  پوسته تفسیر  دومین    .توقفگاه فضایی 

خودِ مرز یک فضای واسط با کارکرد  .  توان در آن توقف کرد، حرکت کرد یا حتی زندگی کرد شود که می ی میانجی می تبدیل به یک لیه 
در    . است )فضا در فضا(    )شکل داده شده با ساختارهای فضایی مرسوم( و یا چندلیه   که توانایی یک لیه   نه فقط خط تفکیک و  مستقل است  

سومین حالت مرز ویژگی    کند. داشته و تنها از آن عبور نمی ؛ فرد در خودِ مرز توقف ادراکی  دهد رخ می   لیه گذار تدریجی و لیه این حالت  
های بصری یا نوری )نه فیزیکی( حفظ  فضا بسته و محصور است، اما ارتباط با بیرون از طریق کانال در این نگاه  محصورکنندگی آن است. 

در این  فیزیکی کامل یا نسبی فضا است؛ همانند دیوارهای پیرامونی و حصار اطراف آن.  - بودن کالبدی ویژگی اساسی این حالت، بسته   شود. می 
  کند، نه صرفاًحالت گشودگی ادراکی از طریق آسمان، نور یا دید محدود به بیرون است. همچنین مرز در این حالت محیط فضا را تعریف می 

  گرایی همراه با پیوند نمادین یا بصری با جهان بیرون ی عبوری را. تجربه ی فضایی در این نگاه افزایش حس امنیت و درون یک نقطه یا لیه 
 . ( 4)جدول   )نوعی جهان کوچک خودبسنده( است 

 

 

 مصداق ساختاری  نوع گذار  ماهیت مرز  نوع مرز 

 درگاه  آنی و مستقیم  ای لحظه - خطی  ای آستانه 

 ای دیوار پوسته  تدریجی و فیلتر شده  دارای ضخامت   - ای لیه  ای پوسته 

 حیاط  نمادین - ادراکی  محیطی - حجمی  محصورکننده 

 

   . تدوین: نگارندگان. بندی  تاثیرات کالبدی براساس  نوع مرزبندی هندسی فضای میانه دسته .  4  جدول 

 . تدوین: نگارندگان. فضای میانه   گیری جایگری و جهت بندی  تاثیرات کالبدی براساس   دسته .  3  جدول 
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   " فضای میانه "   سطح عملکردی خوانش  .  2.2

ای«  این سطح معمولً به نقش »واسطه   " فضای میانه " دهد؛ در  دهد و نیازهایی که پاسخ می هایی که در آن رخ می نحوه استفاده از فضا، فعالیت 
قابلیت قرارگیری در    " فضای میانه "   این درحالی است که   . عمومی( اشاره دارد - بیرون، خصوصی - فضا بین دو عملکرد یا دو حوزه )مثلًا درون 

یابد  (. حالت نخست؛ میان فضای اصلی درونی با محیط. در حالت دوم با  فضای درونی دیگر پیوند می 1سه حالت کلی در فضا را دارا است )شکل 
 دهد. و همچنین در حالت سوم در امتداد با فضای میانه دیگر سلسله مراتب فضایی را شکل می 

ی  کند؛ نمونه ای واسط بین فضای درونی اصلی )مثلًا یک اتاق یا حیاط( و محیط بیرونی عمل می عنوان لیه فضای میانه به در حالت نخست  
چنین خود فضا  هم . کند ایوان، رواق یا هشتی است که ضمن اتصال فضای درون به بیرون، حریم و تدریج نور و دما را هم مدیریت می   آن 

بخش  های خاص به فضایی آرامش محملی است برای زندگی. در معماری ایرانی ایوان محل زندگی موقت خانواده بوده و به دلیل دارا بودن ویژگی 
 جهت زندگی فصلی و موقت مورد استفاده قرار گرفته است. 

گیرد و نقش رابط یا فیلتر میان دو کارکرد یا دو حریم متفاوت را دارد؛ مثل  بین دو فضای درونی مستقل قرار می   " فضای میانه " در حالت دوم  
 .درِ یک اتاق را به اتاق دیگر باز کند   طور مستقیم به کند بدون آنکه  دالن یا سرسرایی که دو اتاق را به هم وصل می 

مراتب از فضاهای  ی دیگری قرار گیرد و یک زنجیره یا سلسله تواند در توالی با فضای میانه خود فضای میانه می   ، تر است پیچیده حالت سوم  
بین درون و بیرون یا بین دو فضا    تری ای تر و لیه رسد و دالن به رواق. این توالی، گذار تدریجی هشتی که به دالن می   برای مثال واسط بسازد؛  

ی موقعیتش در  واسطه گاه صرفاً یک »راهرو خنثی« نیست؛ بلکه به ی مشترک هر سه حالت این است که فضای میانه هیچ نکته   .کند ایجاد می 
 .کند کند ایفا می کننده )نور، دما، حریم خصوصی، مقیاس( بین دو طرفی که به هم وصل می توالی فضایی، نقش تعدیل 

 

 تدوین: نگارندگان.   . درون و بیرون دو مفهوم  رابطه فضای میانه با  .  1شکل  
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   " فضای میانه "   شناختی روان - سطح ادراکی خوانش    . 2.3

چون خودِ    ، است   تر ویژه پررنگ تجربه ذهنی و حسی کاربر از فضا؛ چگونگی درک عمق، محصوریت، نور، حرکت و گذر که در فضاهای میانی به 
  فراتر کند.  القا می   خصوص فضا معماری و به   به   را   ی ساختار   ی ها ی ژگ ی و   و   ی وستگ ی پ   حس   امر   ن ی ا   .بودن یک تجربه ادراکی است مفهوم بینابینی 

  حرکت،   ر ی مس   و   ی ورود   مکان،   و   قلمرو   مانند   ی م ی مفاه   شان، ی سازمانده   ت ی ماه   و   گر ی کد ی   با   روابطشان   با   عناصر،   ن ی ا   ، ی بصر   ی کارکردها   ن ی ا   از 

محل وقوع یک    " فضای میانه " ی کالبدی نیست؛ در سطح ادراک،  صرفاً یک واسطه   " فضای میانه "   . کنند ی م   منتقل   ز ی ن   را   نظم   و   مراتب   سلسله 
. خوانش این  ( 2011)ولز و همکاران،    ر دیگ   قلمرویی   به   قلمرو   یک   از   گذار   هنگام   فرد   بدنی   و   عاطفی   ذهنی،   حالت   تغییر   ، است   شناختی روان   رخداد 

فضای    8جنپ آرنولد ون   7های گذار« ی »آیین نخستین نظریه در  6توان به کمک چهارنظریه اصلی تفسیر و تبیین نمود. مفهوم آستانگی لیه را می 
را بسط    نظریه   این   9ویکتور ترنر  .حالتی که فرد نه در جایگاه قبلی است و نه هنوز به جایگاه بعدی رسیده   ، داند می (  liminal)   میانه را معادل حالت 

پیامد ادراکی در    .شوند معلق می   موقت   طور به معمول  حالتی از تعلیق هویتی که در آن قواعد رفتاری    ؛ نامید  10»بتویکست و بیتویین«   داد و آن را 
هوشیار    « یعنی حالت عمومی، بیرون » طور ناخودآگاه از حالت رفتاری  گیرد، به که فرد در هشتی، دالن یا رواق قرار می کند زمانی ماری بیان می ع م 

شناختی لزم را  ، زمان روان " فضای میانه " خود    . ( 2009)بیگر،   کند یعنی حالت خصوصی، آرام و غیر رسمی گذار می   ، به حالت درون   ، و رسمی 
یابی و همانندسازی  نظریه جهت   دهد. کند. نوعی تغییر وضعیت ذهنی در حالت گذار از بیرون به درون رخ می برای این تنظیم مجدد فراهم می 
فضای  ی کریستین نوربرگ شولتز  گیرد. به عقیده ی مکانی در فضای میانه از طریق این دو نگاه شکل می بر این اصل تاکید دارند که تجربه 

خاطره  عنوان نمادهای  درگاه و آستانه به   از   11گاستون باشلار   . ( 2019)وکوو،   است   در ذهن و ادراک جایگاه خود   یابی میانه دقیقاً محل تثبیت جهت 
  تلاقی   محل   خوانش،   این   در   آستانه .  شود می   تجربه   زمان هم   بیرون   به   نسبت   کنجکاوی   و   خانه   امنیت   حس   آن   در   که   فضایی    . کند یاد می   و رؤیا 

ی  ادوارد تی. هال در نظریه   (.  2014  ، )باشلار  گرا« )گشودگی( ( و فضای »برون صمیمیت )   گرا« »درون   فضای :  است   ذهن   در   فضا   نوع   دو 
کند. فضای میانه در معماری، اغلب نقش  روانی )صمیمی، شخصی، اجتماعی، عمومی( را تعریف می - های اجتماعی پروکسمیک، فاصله 

  بدون   کند، می   منتقل   حیاط   »شخصی«   ی فاصله   به   کوچه   »عمومی«   ی فاصله   از   را   فرد   هشتی، برای مثال    ، ها را دارد ی این فاصله کننده تنظیم 

از منظر    است.   " گشتالت و اصول ادراکی " ی چهارم  نظریه (.  1968هال و همکاران،  )  تواند حس تجاوز به حریم را برانگیزد ی که می ناگهان   گذار 

کند. وقتی  کاوش و کشف را تحریک می   ی تجربه   ، 12زمینه - مرزبندی شکل در    شده ابهام کنترل با ایجاد    " فضای میانه " ،  " شناسی گشتالت روان " 
   13ذهنی   حضور   و   توجه   افزایش   باعث   که   فرآیندی   . شود می   آن   تکمیل ادراکی ی مشبک(، ذهن درگیر  مرز کاملًا شفاف نیست )مثل نور فیلترشده 

زمان و    ؛ است   دستگاه تنظیم روانی ، از منظر ادراکی، نه یک خلأ کالبدی بلکه  " فضای میانه "   . ( 2012)واگمنز و همکاران،   شود در آن لحظه می 
مندتر باشد )نور،  تر و لیه شدن«، »رهاشدن از یک نقش« و »پذیرفتن نقشی تازه« نیاز دارد. هرچه این فضا غنی فضایی که ذهن برای »آماده 

 .شود تر می ی گذار برای فرد بیشتر و حس تعلق به مقصد نهایی قوی بو، صدا، تغییر مقیاس(، عمق تجربه 

 " فضای میانه "   نمادین - سطح معنایی خوانش  .  2.4

  است   شده   جاد ی ا   ها انسان   توسط   که   است   ی ا له ی وس   هندسه   .دارد   دللت عنا نماینده مفهومی از فرم است که بر حیثیت ادراکی و بیان گری فرم  م 
  و   ه ی پا   هندسه .  است   جهان   از   استفاده   مشترک«   زبان »   هندسه .  کنند ی م   ان ی ب   را   خود   درون   جهان   و   کنند ی م   درک   را   ی رون ی ب   جهان   آن   له ی وس   به   و 

  و  ها فرم  . م ی ساز ی م  آن  ی رو   بر  هستند،  ما  ت ی الوه  و  کمال  انگر ی نما  که  را  یی نمادها  آن  ما  که  است  ی ماد  ه ی پا   ن ی همچن  است؛  ی زندگ  اساس 
  قرار   ی فرهنگ   و   ی شخص   ر ی تفس   معرض   در   که   ن ی نماد   ی محتوا   و   گر ی تداع   ی ها ارزش   ؛ هستند   ی ضمن   ی معان   ی دارا   ن ی همچن   ی معمار   ی فضاها 
  معنادار   ی سازمانده   بلکه   کند، ی م   ل ی تسه   را   هدف   تنها   نه   واحد،   جوهره   ک ی   در   فضا   و   ها فرم   ب ی ترک   با   هندسه،   . کنند   ر یی تغ   زمان   با   توانند ی م   و   دارند 

ی  اگر لیه   . ( 2020)آجمرا،    آورد   دست   به   ی هندس   نظم   اصول   از   آگاهانه   استفاده   با   توان ی م   را   عناصر   معنادار   ی سازمانده .  کند ی م   برقرار   ز ی ن   را   عناصر 

چه چیزی را    " فضای میانه " پردازد که  نمادین به این می - ی معنایی پرداخت، لیه افتد« می شناختی به »چه اتفاقی در ذهن می روان - ادراکی 
  14ه میرچا الیاد    . حامل معنا است اش  شود که فراتر از کارکرد کالبدی چگونه به یک متن فرهنگی، مذهبی، یا اجتماعی تبدیل می ،  کند نمایندگی می 
محور  / جهان   مرکز   به   »ورود   یا   »آفرینش«   نمادین   بازتولید   آستانه،   از   عبور .  هندسی   نه   ، داند ی تلاقی دو فضای متفاوت کیفی می آستانه را نقطه 

ساختار   های مرتبط، این لیه به در پژوهش   . گردد های فرهنگی، دینی و اجتماعی بازمی ای که به ارزش لیه   ، ( 1959)الیاده،  است  15« هستی 
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  مثل   مفاهیمی   به   اغلب   " میانه   فضای "   در   و   است،   اجتماعی   و   دینی   فرهنگی،   باورهای   و   ها ارزش دهنده  فیزیکی بنا اشاره ندارد بلکه بازتاب 
 .پردازد ، گذار، و مرز نمادین می آستانگی 

 مفاهیم   تحلیل 
و   " نفوذپذیری " ساختاری خود موجب بروز و ظهور دو مفهوم بنیادین فضاهای انطباق پذیر یعنی  -  با ویژگی سیالت شکلی   " فضای میانه " 
نقش پذیری    د. ن کن پذیر کرده و تعاریف جدیدی برای آن ترسیم می فضای میانه را انطباق   ها ارد. این ویژگی ذ را به نمایش می گ   " انعطاف پذیری " 

به عنوان مفصل، فضاهای غیرهمگن و همگن را در کنار یکدیگر به ثبات  پذیر آن است که  عملکردی براساس این دو مفهوم و ویژگی انطباق 
 . ( 1382فر،  )عینی پذیری آن است شدن یک فضا با شرایط جدید و تغییر معنای قابلیت هماهنگ  پذیری به و پایداری می رساند. تطبیق 

 " فضای میانه "    در   " پذیری سازگارانه انعطاف " .  1

ساختارهای مبتنی  "   فضاهای معماری اشاره کرد.   " ی سازگارانه پذیری انعطاف " توان به  می   های معماری در سیستم   " رفتار تطبیقی " های  از نمونه 

پذیر هستند که فضا را برای انجام عملکردهای گوناگون منعطف ساخته و رفتاری تعاملی و بهینه  های دیگر معماری تطبیق از نمونه   " بر عملکرد 
هم  توانند در زمان و در مکان به ها می ها دارد و فعالیت زمان ارتباط نزدیکی با نظام فعالیت   . ( 1403زرین،    )فلاحت و ارزن   سازند را مطرح می 

در غالب یک معنی و برای یک  های پیشین  . برهمین اساس این دو مفهوم در پژوهش ( 1397)غروی الخوانساری،    بپیوندند یا از هم جدا شوند 
بودن    ستا ی ا   ی جا   به   و   دهد ی م   آن پاسخ   رد   ی جا   به   ر یی تغ   به   شود؛ ی م   سازگار   در زمان   رکود،   ی جا   به   که   است   ی معمار   ن ی ا اند.  مقصود استفاده شده 

رفتاری در فضای  - پذیری کالبدی خود به تغییر و تکمیل عملکردی با انعطاف   " فضای میانه "   . ( 2005)کروننبرگ،    دهد ی م   ی تحرک زه ی انگ آن    ه ب 
کننده و یا  دهنده به فضای اصلی و یا فضای خلوت و سکون عنوان فضای خدمات شود. سازگاری با عملکردی تکمیلی به معماری منجر می 
  - ساختاری آن منجر به تغییرات عملکردی - پذیری کالبدی متنوعی که با انعطاف   های نقش   کند؛ نقش خود را ایفا می   اتصال فضای حرکت و  

پذیری  تغییراتی در جهت هماهنگی با فصول مختلف، به دلیل تبدیل کارکرد فضایی، به دلیل اجتماع   از جمله   ؛ رفتاری و همچنین معنایی خواهد شد 
 گیرد. پذیری اقلیمی صورت می بیش تر فضا و تطبیق 

 " فضای میانه " در    " پذیری ساختاری نفوذ " .  2

.  اجتماعی   حتی   یا   نوری،   صوتی،   حرکتی،   بصری،   " پذیری نفوذ "   . بین دو یا چند فضا اشاره دارد   عبور و ارتباط به میزان و کیفیت    " نفوذپذیری " 

  " فضای میانه " در    " نفوذپذیری "   . ف مختل   درجات   با   است   طیفی   بلکه   نیست،   بسته و    باز   دوگانه   مفهوم   یک   " نفوذپذیری "   رایج،   تصور   برخلاف 
و دریافت نور از نظر بعد فیزیکی و گستردگی به کمک الحاق و کاستن فضا از طریق    در ابعاد مختلف   امتداد دید   حالتی است که در آن قابلیت 

این  براساس  آن  های فضایی دهد که ویژگی رخ می  " فضای میانه " در   " نفوذپذیری " درجات مختلفی از پذیر خواهد شد.  تفکیک آن امکان 
ها و اهدافی را دنباال خواهد  کامل، نفوذپذیری کنترل شده و بدون نفوذپذیری. هرکدام از این سطوح ویژگی   . نفوذپذیری شود تعریف می   درجات 

ها  ایست که در کنار ایجاد دید و نور کافی از لحاظ عملکردی یکی شده و قابلیت دسترسی آزادانه بین آن کرد. نفوذپذیری باز فضای الحاق شده 
همانند کنترل دید و یا کنترل    ، هایی از آن کاسته شده است قابلیت های مختلف  گی ژ پذیری کنترل شده فضا از لحاظ وی وجود داشته باشد. در نفوذ 

 نفوذپذیری از جدایی کامل دوفضا حکایت دارد که به دلیل مختلف محدود شده است.   حرکت. عدم 

   تفسیر، تبیین و بحث 
طور  به   موفق   ح طر   و به فضا«  یا    به »قابلیت دسترسی و حرکت در   " نفوذپذیری " پردازد و  به »قابلیت تغییر درونی فضا« می   " پذیری انعطاف " 

  مسیرهای )   فیزیکی   نظر   از   هم توانایی محیط برای اجازه دادن به عبور، حرکت و دسترسی     شود. می   حاصل   دو   این   هدفمند   تلفیق   از   معمول 

گویی  توانایی فضا برای پاسخ و  است    " پذیری فضای میانه نفوذ " نیازمند قابلیت    ( شود می   درک   و   دیده   آنچه )   ادراکی - بصری   نظر   از   هم   و (  واقعی 



 

 

 138 1405، شهریور  6   شماره ،  4های معماری و محیط، دوره  پژوهش   نشریه    

 
ی فضای  پذیری سازگارانه انعطاف " ویژگی اصلی    ها یا کاربران در طول زمان، بدون نیاز به تخریب یا بازسازی اساسی به تغییر نیازها، کاربری 

   همراه خواهد داشت. به های فضایی را  وجود هر دو قابلیت افزایش کیفیت از این رو    . است   " میانه 

   " فضای میانه   شفافیت " ی  ، انعکاس کننده " نفوذپذیری ساختاری " .  1
  " نفوذپذیری ساختاری "  نخستین مفهوم    . کند ازتابی بین دو مفهوم برقرار می و ب   ی علّی ی نظری فشرده است که رابطه یک گزاره   مفهوم ین  ا 

معماری    کند. را بازگو می که به کیفیت ادراکی و تجربی فضا    است   " شفافیت فضای میانه " دومین مفهوم  و    گردد که به سازه و کالبد باز می   است 
سازگار نیاز دارد تا بتواند نیازهای در حال تغییر را برآورده    پذیرِبندی فضایی انعطاف پذیر و پیکره به ساختارهای انعطاف   "   ه فضای میان " و به طبع آن  

های نفوذپذیری  لیه   نفوذپذیری حرکتی، نفوذپذیری اقلیمی و نوری، نفوذپذیری بصری و نفوذپذیری اجتماعی یا نمادین (.  2017)استجی،    کند 

ساختاری  - بندی براساس سطوح، دو سطح کالبدی و معنا دهنده به عملکرد آن است. همچنین در تقسیم   که تعریف کننده است    " فضای میانه " 
ها،  ساختاری یعنی سیستم سازه و مرزهای فیزیکی فضا )ستون - کالبدی نفوذپذیری  (.  2رفتاری برای آن قابل تصور است)شکل - و عملکردی 

دهند. این دقیقاً همان چیزی است  ی مجاور می ، نور، صدا و حرکت را بین دو حوزه دید ی عبور  باز( تا چه حد اجازه بازشوها، سطوح شفاف یا نیمه 

هرچه ساختار    . مجاور فیزیکی میان درون و بیرون، یا میان دو فضای  - میزان ادراک و ارتباط بصری   یعنی   ، کند توصیف می   " شفافیت " که مفهوم  

شود و مرز آن  تر ادراک می شفاف   " فضای میانه " جای دیوار توپر، بازشوهای بیشتر، مصالح شفاف(،  شده به بندی ی قاب نفوذپذیرتر باشد )سازه 
  رفتاری - ی عملکرد  نظر  از  زمان  طول  در  تا  سازد ی م  قادر  را  فضاها  خود،  نوبه  به  ، " ی ر ی پذ انعطاف "  کند. صورت حائل مطلق عمل می کمتر به 

تنها معطوف به دیدن از میان چیزی نیست. بلکه در    " شفافیت " برهمین اساس    . دهند   پاسخ   ساکنان   تحول   حال   در   ی ازها ی ن   به   و   شوند   سازگار 

توان چنین نتیجه گرفت که باید ساختار با مفهوم شفافیت طراحی شود  ادراکی برای انسان است. می - ساختاری   " شفافیت " هدف    پژوهش   این 
؛ همانند  ای جدا از هم نه به صورت لیه  تا ویژگی نفوذپذیری را ارائه دهد. بدین معنا که نفوذپذیری با ساختار در یک جا تعریف و معنا شوند 

 گشایند. برند و فضا را می ساختارهای طاق و قوس که هم زمان بار می 

 
 
 

 
 . تدوین: نگارندگان. سطوح تأثیرگذار در فضای میانه   نفوذپذیری فضایی، .  2شکل  
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 " فضای میانه   مندی توده "   ی ، تبیین کننده " پذیری سازگارانه انعطاف " . 2

که به رفتار    " پذیری سازگارانه انعطاف "  . کند نه صرفاً توصیفی بین دو مفهوم برقرار می و  ی تبیینی  ی قبلی، یک رابطه گزاره همانند  این گزاره نیز  
  است.  " ی میانه فضا " کیفیت کالبدی و حجمی  ی توصیف کننده  که  " مندی فضای میانه توده " و  گردد و کارکرد فضا در طول زمان باز می 

همچنین به ظرفیت فضا برای    به توانایی فضا برای تغییر پیکربندی، کارکرد یا مرزبندی در طول زمان اشاره دارد.   " پذیری سازگارانه انعطاف " 
های ثابت(  )عناصر توپر، دیوارها، حجم   توده ی توزیع  این ویژگی وابسته به نحوه   پردازد. های ثابت و متغیر می تفسیرهای چندگانه بسته به نیاز 

مندی کم  د. توده ن ده تغییر را در اطراف خود شکل می قابل   د و فضای خالی ن کن را در فضا تعریف می   16که نقاط ثابت   هستند   ها است؛ زیرا این توده 
کند اما در عوض پایداری و  مندی متمرکز و سنگین، سازگاری فضا را محدود می که توده دهد، درحالی تر می و پراکنده امکان بازآرایی بیش 

به کیفیت کالبدی وابسته است و چگونگی حضور    " مندی فضای میانه توده " توان چنین نتیجه گرفت که  می   .بخشد ماندگاری بیشتری به آن می 
شکل و حجم فضای میانه، معلولِ نیاز آن به انعطاف  کند. به بیان دیگر،  فیزیکی و حجمی فضای میانه را درترکیب کلی معماری مشخص می 

 . ( 3)شکل   شناختی است، نه یک تصمیم صرفاً زیبایی 

   گیری نتیجه 
شناختی یا کارکردی مجزا تبیین  ی معیارهای زیبایی توان صرفاً بر پایه در معماری را نمی   " فضای میانه " پژوهش حاضر نشان داد که کیفیت  

قرارگیری در حالت    دارند   ای ریشه   ساختاری پیوسته است که در سطح کالبدی و ادراکی  هم ی تبیینی به کرد، بلکه این کیفیت حاصلِ دو رابطه 

چنین حرکت ذهن میان واقعیت دیالکتیکی درونی و بیرونی معماری است که با حرکت در زمان  و هم   " فضای میانه " در    ابهام و عدم قطعیت 
 منجر به بازسازی مداوم معنا خواهد شد.  

است؛ یعنی خوانایی و صداقت ادراکی فضا نه در    " شفافیت فضای میانه " ی  دهنده ، بازتاب " نفوذپذیری ساختاری " از یک سو،  برهمین اساس،  

ای  آن، نفوذ را در همان نقطه   ساختار شفاف است که    " ای فضای میانه "   نهفته است که آن را شکل داده.   ساختاری پوسته یا تزئین، بلکه در منطق  

 تدوین: نگارندگان. .  پذیری سازگارانه، سطوح تأثیرگذار در فضای میانه . انعطاف 3شکل  
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است؛    " مندی فضای میانه توده " ی  کننده ، تبیین " پذیری سازگارانه انعطاف " از سوی دیگر،    طراحی کند که کاربر انتظار ارتباط بین دو حوزه را دارد. 

طلبد که باید از ابتدا در تصمیم  شرطی کالبدی می یعنی ظرفیت فضا برای پذیرش کارکردهای متغیر و تفسیرهای چندگانه در طول زمان، پیش 
دهد که  ترکیب این دو اصل نشان می  . بندی( لحاظ شود، نه آنکه بعداً از طریق مبلمان یا پارتیشن جبران گردد حجمی )عمق، مقیاس، لیه 

زمان نفوذپذیر )برای شفافیت  باید هم  ، ساختار زمان در دو سطح ساختار و توده است موفق، محصول تصمیمی واحد و هم  " ی فضای میانه " 
انجامد  قدر کفایت )برای انعطاف کارکردی( طراحی شود. غیاب هریک از این دو بعد، ولو حضور کامل بعد دیگر، به فضایی می ادراکی( و حجیم به 

است    این   تر ظریف   ی نکته   . ماند بازمی   " میانه   فضای "   پتانسیل   کامل   تحقق   از   حالت،   دو   هر   در   و   ، ایستا است، یا منعطف اما مبهم نا که یا شفاف اما  
برای  گوید  رسد؛ بلکه می نظر می لزوماً حجیم به   منعطف است گوید فضایی که  ی آن. این گزاره نمی مندی، ظرف انعطاف است، نه نتیجه توده که  

باید    " فضای میانه " عمق، ارتفاع، و مقیاس    اینکه فضا بتواند این انعطاف را در عمل ارائه دهد، باید از پیش ظرفیت کالبدی لزم را داشته باشد. 
های عمیق  راستا با همان اصلی است که در ایوان این هم .  ی کارکردهایی طراحی شود که قرار است در طول زمان بپذیرد متناسب با دامنه 

  یکی   که   هم   از   جدا   ی لیه   دو   نه   واحد هستند،   تصمیم   یک   انعطاف،   و   توده   ، شود های مرکزی با تناسبات درست دیده می های ایرانی یا حیاط خانه 
در این عناصر،    . گواه تجربی این پیوند هستند   مرکزی   حیاط   و   ایوان   ویژه به   ، های معماری سنتی ایرانی نمونه   (. 4)شکل   شود   اضافه   دیگری   از   بعد 

سازد و هم با عمق و مقیاس کافی، امکان بازتفسیر  زمان هم منطق نفوذ نور و هوا را آشکار می )اسکلت چوبی یا آجری نمایان(، هم  ساختار 
کند و زمینه  سویی تاریخی، اعتبار تجربی چارچوب نظری پیشنهادی این پژوهش را تقویت می کند. این هم کارکردی روزانه و فصلی را فراهم می 

 سازد. های معاصر فراهم می های آتی در ارزیابی کمی این دو شاخص در نمونه را برای پژوهش 

   پژوهش دستاورد  
تر و بازشوهای بیشتر، تراکم بصری  ای سبک ی مرئی همراه است؛ عناصر سازه افزایش شفافیت معمولً با کاهش توده   مندی: شفافیت بر توده 
افزایش توده )دیوارهای توپر، عمق ساختاری زیاد( نفوذ    مندی بر شفافیت: توده   دهند. می   " فضای میانه " کنند و حس سبکی به  توده را کم می 

  بخشد. آکوستیکی را بهبود می - دهد، هرچند در عوض حریم خصوصی و ثبات حرارتی کند و شفافیت را کاهش می نور و دید را محدود می 
کند،  تر فضا را فراهم می جای دیوار باربر( امکان بازآرایی و تغییر کاربری آسان ی نفوذپذیر )قاب باز به سازه   پذیری: نفوذپذیری ساختاری بر انعطاف 

تواند مسیرهای نفوذ و  جای تمرکز آن( می ی توده )به توزیع هوشمندانه   پذیری بر نفوذپذیری: انعطاف   چون کمتر مانع فیزیکی دائمی وجود دارد. 

اند:  طور خلاصه، این دو جفت مفهومی در واقع دو وجه مکمل از یک منطق به   را پویا نگه دارد.   " فضای میانه " عبور را در طول زمان تغییر دهد و  

زمانی آن؛ و طراحی متعادل  - بر بعد مادی   پذیری انعطاف - مندی توده تمرکز دارد، و    " فضای میانه " ارتباطی  - بر بعد ادراکی   نفوذپذیری - شفافیت 
 ی یکی بر دیگری. است، نه غلبه   مؤلفه معمولً محصول تعامل و توازن میان این دو    " فضای میانه " 

 

 تدوین: نگارندگان. .  فضا - گری دیالکتیکی فضای میانه در خوانش نظام توده میانجی .  4شکل  
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